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Lietuvos socialdemokratų sąjungos pirmininkas
Metinio Prezidento pranešimo pėdsakais
Natūralu, kad metinis Prezidento pranešimas sulaukia daug dėmesio, vertinimų ir komentarų. Tačiau skirtingai nuo ankstesnių, šiais metais valstybės vadovo kalbai buvo skirta nemažai kritikos. Tenka pripažinti, kad pagrįstos. Sutinku su Bronislovu Genzeliu, jog „nesmagu darosi, kai esi priverstas kritiškai žvelgti į šį aukščiausią šalies pareigūną“. Tačiau šią kritiką Prezidentas iššaukė pats sau priskyręs pašaliečio stebėtojo vaidmenį bei visiškai atsiribojęs nuo savo, kaip valstybės vadovo, atsakomybės. Ko gero jaučiant kritikos pagrįstumą tuoj po metinio pranešimo prakalbta apie norą didesnių Prezidento galių, nes kaip pasiteisinimas nuskambėjo Jo Ekscelencijos pasakymas, kad dabar jis „gali tik siūlyti, pateikti savo pastabas“ ir negali pasakyti: „prašau, tą ir tą sutvarkykite“. Turbūt neatsitiktinai ir šalies vadovo ideologiniai šaltiniai iš LLRI ir TSPMI pradėjo teikti paaiškinamąsias ir išteisinamąsias pirmojo valstybės asmens kalbos interpretacijas.

Šiemet sukaks aštuoneri metai, kai Valdas Adamkus su pertrauka eina Prezidento pareigas. Keista, kuomet įpusėjus antrajai kadencijai staiga atsiranda poreikis didesnėms galioms. Juolab, Prezidentas ne kartą anksčiau yra teigęs, kad jis – aktyvus valstybės vadovas ir prezidentinių galių, kokios yra numatytos LR Konstitucijoje, jam pakanka. Iš tiesų 84 straipsnis tą patvirtina. Prezidentas yra įtakinga politinė figūra formuojant Vyriausybę, nes Seimo pritarimu skiria Ministrą Pirmininką, paveda jam sudaryti Vyriausybę ir tvirtina jos sudėtį. Nustatyta tvarka Jo Ekscelencija skiria ir atleidžia įstatymų numatytus valstybės pareigūnus, teisėjus, saugumo tarnybos vadovą. Pagaliau, paskutinis žodis Prezidentui priklauso ir įstatymdavystėje. LR Konstitucijos 84 straipsnio 24 punktas sako, kad valstybės vadovas „pasirašo ir skelbia Seimo priimtus įstatymus arba grąžina juos Seimui Konstitucijos 71 straipsnyje nustatyta tvarka“.
Tenka pastebėti, kad noras siekti didesnių Prezidento galių Lietuvos politikoje nėra naujas dalykas. Tiek Algirdas Brazauskas, tiek Rolandas Paksas savo veiklos problemas taip pat siedavo su prezidentinių galių stoka. Kodėl jų staiga prireikė V.Adamkui? Gal jo pageidavimas didesnių Prezidento galių, kaip ir A.Brazausko ar R.Pakso atveju yra savo neveiklumo pripažinimo forma? O gal būtinybė įvykdyti LLRI siekius, tokius kaip sumažinti gyventojų pajamų mokestį iki 20 proc., įvesti Sodros lubas ar gaminti privačias sveikatos apsaugos ir švietimo sistemas? O gal tai ir TSPMI elito poreikis gelbėti „rezervistus“, lietuviškai pervadintus „valstybininkais“.
Kad nebūčiau apkaltintas neobjektyvumu, pasiremsiu trimis iš eilės – 2005, 2006, 2007 m. Prezidento metiniais pranešimais. 2005 m. savo kalboje Jo Ekscelencija teigė, kad „šiandien mes, lietuviai, esame trijų didelių iššūkių akivaizdoje. Pirmasis mums tenkantis iššūkis – tai politinis susvetimėjimas, pilietinės ir politinės brandos stoka. Antrasis – kliūtys sparčiai ekonominei plėtrai ir iš to kylanti socialinio teisingumo bei solidarumo stoka. Trečiasis iššūkis – tautos nykimas, lydimas nevaldomų demografinių ir emigracijos procesų. (...) Manau, kad iš šių trijų iššūkių kyla trys strateginiai Lietuvos tikslai: sukurti savarankišką piliečių visuomenę, politinę tautą; įveikti krašto ir regionų ekonominį, socialinį, technologinį atsilikimą ir kartu padėti pagrindus didesniam socialiniam teisingumui; atkurti piliečių pasitikėjimą savimi, sava tauta, savo valstybe, užtikrinti gyvybingą tautos ateitį“. Siūlyčiau atkreipti dėmesį į V.Adamkaus keliamų iššūkių ir tikslų pirmą bei trečią punktus. Jie iš esmės skirti ir pačiam Prezidentui, nes jis ne tik valstybės vadovas, bet ir politikas, per minimą laikotarpį išlaikęs aukščiausius pasitikėjimo reitingus visuomenės nuomonių apklausose. 2005 m. pranešime Jo Ekscelencija kelia ir ambicingus siekius: „iš viso per penkiolika metų, jau galėtume siekti priartėti prie Europos Sąjungos ekonominio vidurkio. Suprantu, kad tai labai ambicingas siekis. Tačiau jis nėra nerealus, o sveikos ambicijos, turintis vektorių užsispyrimas padeda nuveikti didelius darbus“. 2006 m. pranešime Prezidentas kelia naujus iššūkius. Vienas iš jų – „būtinybė realiai grąžinti viešąjį interesą į politiką, į visus jos lygmenis – tai vienas svarbiausių šiandien Lietuvai kylančių iššūkių“. Savo kalboje Prezidentas nusiteikęs ryžtingai: „reikalavau ir reikalausiu, kad vertinant politikių ir valstybės tarnautojų elgesį, politinės moralės kriterijai būtų laikomi ne mažiau svariais už teisinius. (...) Reikalausiu, kad būtų skelbiama, kaip naudojamos struktūrinių fondų lėšos ir kaip tas panaudojimas paveiks artimiausią Lietuvos ateitį. Asmeniškai reikalausiu atitinkamų teisėsaugos institucijų atidžiai stebėti Lietuvą pasiekusių lėšų įsisavinimo procesus“. Neatsitiktinai pažymėjau Prezidento 2005 m. iškeltų iššūkių ir tikslų pirmą ir trečią punktus, nes 2007 m. savo metiniame pranešime Jo Ekscelencija konstatavo „kai viešojoje erdvėje nelieka vietos vertybėms, idėjoms ir jų sklaidai, įsigali visų nepasitikėjimas visais. (...) Pilietinis ir politinis susvetimėjimas privedė Lietuvą prie valstybės tapatybės krizės“. 
Tiesiog gaila, kad per porą metų Prezidentas, kaip moralinis tautos autoritetas, nepadarė ar nesugebėjo padaryti to, ką pats iškėlė pirmaeiliais tikslais Lietuvai ir jos piliečiams. Dar daugiau. Prezidentas, atsistojęs VSD vadovo pusėje, tik dar labiau užaštrino savo paties minimas problemas ir pagilino krizę. Šališka V.Adamkaus pozicija KGB rezervistų atžvilgiu visiškai nesiderina su jo kalbomis apie patriotinį auklėjimą, tautos atmintį ir pagarbą kovų už laisvę aukoms. Nepaaiškinamas ir valstybės vadovo nuomonės pakeitimas kai kuriais klausimais. Kaip antai, 2006 m. pranešime Prezidentas teigia, kad „steigti naujas įstaigas, norint geriau koordinuoti atskiras valdymo grandis, nėra tinkamas sprendimas“. Su kuo reikia sutikti. Tuo tarpu 2007 m. Prezidentas jau siūlo kurti institucijas sunkiai paaiškinamoms funkcijoms atlikti. Jei 2006 m. pranešime, kalbant apie teismus ir teisėjus, Jo Ekscelencija turi tvirtą nuomonę: „nei kaip valstybės vadovas, nei kaip asmuo, dalyvaujantis formuojant teisėjų korpusą, negaliu likti abejingas šiandieninei situacijai teismų sistemoje“, tai šiemet Prezidentas tik pasiskundžia, kad negali daryti tam tikrų sprendimų skiriant teisėjus. Reziumuojant valstybės vadovo metinių pranešimų palyginimus, galima konstatuoti, jog 2005 m. ir 2006 m. pranešimai nuo šiemetinio skiriasi vos ne kaip diena nuo nakties. Atrodo, 2007 m. Prezidento kalbos pabaigoje betrūko tik pasakyti, jog jis atsistatydina ir savo pavyzdžiu kviečia pasekti Seimą.

Manau, savo pranešime persakydamas abejotinos mokslinės vertės privataus Laisvosios rinkos instituto atstovų poziciją, valstybės vadovas angažavosi pasisakydamas už turtingajai visuomenės daliai palankią ekonominę, socialinę politiką ir padarė paslaugą tokios politikos apologetams: pritrūkę argumentų, jie galės dangstytis Prezidento vardu. Na, o eiliniams piliečiams belieka sutikti su nemaža dalimi Jo Ekscelencijos išsakytos kritikos ir tikėtis paties valstybės vadovo atsakomybės bei principingumo.
