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Valstybinis kaupiamasis draudimas – alternatyva ar grėsmė privatiems pensijų fondams

Pastaruoju metu Lietuvos žiniasklaidoje pasipylė nemažai straipsnių ir diskusijų socialinio draudimo ateities klausimais. Lietuviškame diskurse susiformavo dvi priešingos stovyklos – pirmoji, į priekį vedama Laisvosios rinkos instituto, bankų ir privačių draudimo bendrovių, skatina privatizuoti Sodrą. Antroji - kuri palaiko Sodrą kaip sistemą, nors ir mato jos organizavimo klaidų. Antrosios stovyklos radikaliausias atstovas – VU ekonomistas Povilas Gylys - net siūlo nacionalizuoti privačius pensijų fondus.

Daugelis nuosaikesnių politikų ir ekonomistų, kaip konservatorius R. Dagys, LSDP atstovai V. Andriukaitis ir A. Sysas, LSDS atstovas Dainius Paukštė, ekonomistai R. Lazutka ir R. Kuodis nenori nei Sodros kaip sistemos privatizavimo, nei privačių pensijų fondų nacionalizavimo. Jie siūlo įvairius Sodros patobulinimo mechanizmus: V. Andriukaitis – pensinio amžiaus didinimą, o R. Kuodis – įmokų dydžius labiau susieti su išmokų dydžiais. Atrodo, jog visi jie sutinka, kad Sodros išmokų didinimas neturi priklausyti nuo politikų valios prieš rinkimus norint geresnių reitingų. Tačiau nė vienas jų nesiūlo (arčiausiai to yra R. Kuodis) valstybinių kaupiamųjų fondų idėjos kaip alternatyvos privatiems pensijų fondams. Neatsitiktinai Laisvosios rinkos instituto, o kartu ir bankų atstovai dažnai mėgsta pabrėžti kaupiamojo draudimo pranašumus prieš Sodros „pay-as –You-go“ sistemą. Tačiau kodėl niekada nebuvo svarstoma valstybinių kaupiamųjų fondų veiklos galimybė?

Manau, kad valstybiniai kaupiamieji fondai, kurie investuotų lėšas į tą pačią rinkos terpę, vis dėlto suteiktų daugiau saugumo kaupiantiesiems. Valstybei, nors ir investuojančiai, gresia mažesnė bankroto rizika negu privatiems subjektams. Dabar tik Islandijai, gal dar Graikijai ir Latvijai yra iškilusi tokia rizika. Ir tai ji labai ten siejasi su privačiu sektoriumi (pvz., Islandijoje – su privačiais bankais).

Antra, teko girdėti apie sėkmingą valstybinių kaupiamųjų fondų veiklą Norvegijoje, kai valstybė sėkmingai investuoja „naftos pinigus“ būsimųjų pensininkų labui, taip pat apie tolimojo Singapūro  atvejį, kur valstybinio kapitalizmo sistema sėkmingai veikia ir kitose, ne tik socialinio draudimo, srityse.

Manau, kad daug mūsų visuomenės narių, jeigu jiems būtų pasiūlyta alternatyva rinktis ar privačius kaupiamuosius, ar valstybinius kaupiamuosius pensijų fondus, būtų pasirinkę pastaruosius. Juk net ir Laisvosios rinkos institutas mėgsta pakalbėti apie galimybę rinktis rinkos sąlygomis. Tai kodėl reikėtų atimti tokią galimybę iš mūsų piliečių?
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