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Kiekvienais metais Vyriausybei pateikiant savo veiklos ataskaitą už praėjusius metus, visuomenė tikisi nuoseklios valstybės gyvenimo problemų analizės, savikritiško požiūrio į veiklos trūkumus bei objektyvaus ir pamatuoto pasiekimų įvertinimo. Deja, net 131 puslapio apimties Vyriausybės opusas labiau primena sovietmečio komunistų partijos ir vyriausybės, ministerijų ir žinybų suvestines, propagandistine ir pagyrūniška forma deklaravusias  vien tik tariamus pasiekimus ir  laimėjimus. Ataskaitoje kaip tik labiausiai ir pasigendama problemų išryškinimo, analizės, trūkumų atskleidimo, numatomų konkrečių priemonių neatliktiems  įsipareigojimams ir darbams  vykdyti, nekalbant jau  apie savikritikos užuomazgą. Susidaro įspūdis, kad  Vyriausybės pastangų dėka turime stabilią ir pažangią   politinę santvarką bei  klestinčią valstybę su sparčiai augančia ekonomika.

Tuo tarpu  padėtis ekonomikos, teisėsaugos, savivaldos, sveikatos ir socialinės apsaugos, švietimo, darbo apmokėjimo, gyventojų ir verslo apmokestinimo, žemėtvarkos srityse yra  nepatenkinama ir net chaotiška. Būtinos reformos ir problemų sprendimai stringa dėl neefektyvios, tik savanaudiškais žinybiniais interesais grįstos Vyriausybės ir valstybinių institucijų veiklos. Visa minėta problematika Vyriausybės ataskaitoje neatsispindi.

Ekonomikoje, nepaisant spartaus Bendrojo vidaus produkto (7,5 procento) ir biudžeto pajamų augimo, nėra patenkinami elementariausi  kai kurių valstybinių institucijų poreikiai, ypač sveikatos apsaugos, švietimo ir kultūros srityse, kai tuo tarpu  aukštiems  valdžios  pareigūnams ir jų prabangių tarnybų išlaikymui skiriamos  nepateisinamai didelės lėšos. Kita vertus, kalbėdama apie BVP augimą, Vyriausybė šį „nuopelną“ linkusi priskirti sau, tarsi pamiršdama, kad BVP augina verslo investicijos, o vadinamąjį 1 mlrd. litų biudžeto perteklių veikiau įtakojo netikslios makroekonominės prognozės, pagal kurias ir buvo formuojamas 2005 metų Valstybės biudžetas.

Šalia stringančio „Mažeikių naftos“ akcijų pirkimo-pardavimo, aktualiausia ekonominės politikos  sritis yra euro įvedimas. Ligšiolinės Lietuvos ekonominės, ypač fiskalinės politikos nuopelnas yra tik tas,  kad buvo įgyvendinti kai kurie euro įvedimui būtini Mastrichto kriterijai, išskyrus  infliacijos lygio ir kainų stabilumo reikalavimus. Nepaisant pakartotinų  ES pareigūnų įspėjimų, kad bus griežtai prisilaikoma visų Mastrichto kriterijų, Lietuvos Vyriausybė tikisi galimų nuolaidų. To gal ir galima būtų tikėtis, jei Lietuvos atvejis būtų išskirtinis. Tačiau Lietuva, kaip ir kitos aštuonios ES naujokės,  išskyrus Slovėniją, jau įvykdžiusią visus kriterijus, stovi eilutėje prie euro zonos vartų, todėl pamaloninus Lietuvą, Mastrichto kriterijai prarastų savo prasmę. 

Stebina premjero tvirtinimas, kad Vyriausybė neturi galimybės  įtakoti infliaciją ir kad neįvedus euro kitais metais „nebus katastrofos“, nes tokiu atveju euras bus įvestas metais vėliau. Visų pirma, valstybė turi svertų kontroliuoti energetikos, vaistų ir kai kurias kitas kainas bei  įtakoti jas per mokesčių politiką.  Antra -  ekonominės  politikos tikslas negali būti katastrofos išvengimas, o turėtų būti ekonominės pažangos  siekimas.  Be to, neįsivedus euro kitais metais,  vėliau bus dar sunkiau įvykdyti visus Mastrichto kriterijus.

Pagal Europos komisijos paskaičiavimus, atkritus valiutos keitimo procedūroms, metinis BVP prieaugis siekia 0,25-0,5 proc., tai Lietuvos atveju sudarytų apie 200-400 mln. litų, o vėlesniais metais dar daugiau. Be to, pagerėtų sąlygos ne tik užsienio prekybai, turizmui, užsienio investicijoms, paskoloms iš tarptautinių institucijų ir užsienio bankų, bet ir išaugtų Lietuvos prestižas. Tuo tarpu Vyriausybė nepakankamai informuoja visuomenę apie euro įvedimo privalumus,  todėl vyrauja ne tik skepticizmas šiuo klausimu, bet ir baimė dėl galimo kainų  šuolio. Tačiau kaip rodo ES statistika, po euro įvedimo ES senbuvėse, infliacijos lygis nepakilo. Dėl neracionalaus  lito/euro santykio, t.y. 3,4528:1,  galima tikėtis, kad kai kurie prekybininkai pradinėje stadijoje apvalins kainas savo naudai, tačiau didelė konkurencija rinkoje stabdytų tolesnį kainų kilimą. Kita vertus patirtis rodo, kad kainos tiek Lietuvoje, tiek ES šalyse kilo ir kyla nepriklausomai nuo euro įvedimo ar neįvedimo.  

Teisėsaugos sistema yra neskaidri, egzistuoja toks reiškinys, kaip teisėjų klanai,  visuomenėje nusmuko pasitikėjimas teismais. Nemaža dalis teismų sprendimų  prasilenkia su įstatymais, teisine logika ir teisingumu. Paplitęs bylų vilkinimas, dėl ko kai kurios svarbios bylos dėl senaties termino įsigaliojimo nutraukiamos. Negerėja kriminogeninė situacija, nemažėja korupcija, nepatenkinamai tiriami žemės grobstymo, nelegalių statybų atvejai, nepateisinamai vilkinamas žemės grąžinimas teisėtiems savininkams.  Teisėsauga nesiima ryžtingų veiksmų prieš šešėlinę ekonomiką, kurios nemažą dalį sudaro ir darbo užmokestis „vokelių“ pavidalu. Atskirais atvejais prokuratūra užmerkia akis prieš įstatymų pažeidėjus, jei šie yra įtakingi politikai.

Iš švietimo ir mokslo srities ataskaitoje neminimos tokios akivaizdžios problemos kaip  nepatenkinamas mokyklinių patalpų stovis, kai net mokinių tėvai turi prisidėti prie jų remonto, kad kai kuriose mokyklose pamokos vyksta pamainomis, kad mokymo programos, pamokų krūvis ir egzaminų tvarka blogai suderinti, kas neretais  atvejais neigiamai atsiliepia į  mokinių sveikatą.


Visiškai nepatenkinamos sąlygos yra aukštojo mokslo įstaigose, daugelyje kurių nesilaikoma demokratijos principų,  studijų kokybė nepatenkinama, o mokestis už mokslą didelis, dėl ko vargingų šeimų vaikams aukštasis mokslas tampa nepasiekiamu. Negalima pateisinti, kad  priklausomai nuo aukštosios mokyklos ir studijuojamos specialybės  mokestis už mokslą yra labai diferencijuotas ir už vieną semestrą  gali siekti 2000 litų ir daugiau. 

Lietuva labai atsilieka nuo kitų ES šalių mokslinių tyrimų srityje. Tam tikslui  skiriama tik 0,68 proc. BVP, tuo tarpu ES vidurkis siekia 2 proc. BVP, ir sutinkamai su Lisabonos strategija, ES planuoja  šiai sričiai skirti 3 proc. BVP.


Ataskaitoje trūksta informacijos  iš  Sveikatos apsaugos srities matomai dėl to, kad čia padėtis  ypatingai bloga.  Nepaisant daugumos gydytojų aukštos kvalifikacijos, jų atlyginimai labai maži. Žmonių nepasiekia laiku ir kokybiškos medicinos paslaugos, kuomet apsilankymo pas gydytoją tenka laukti porą savaičių, kai kurių svarbių operacijų – mėnesių mėnesiais. Nekompensuojamų vaistų kainos vargingiems gyventojams sunkiai įkandamos, o kompensuojamų vaistų sąrašų koregavimai prasilenkia su logika. Už daugelį elementarių medicinos paslaugų reikalaujamas mokestis. Kokybiškos medicininės paslaugos prieinamos tik pasiturintiems gyventojams privačiose medicinos institucijose.

Vyriausybės  socialinė politika  pirmoje eilėje tarnauja turtingųjų interesams. Nors Lietuva pasižymi kaip didelės socialinės nelygybės šalis, nuo š.m. liepos 1 d. mažinamas gyventojų pajamų mokesčio tarifas nuo 33 iki 27 procentų dar labiau padidins socialinę nelygybę, kuomet apmokestinantiems 500 litų, leis sutaupyti  30 litų, o apmokestinantiems 10000 litų  -  600 litų. Tuo tarpu kai mažas pajamas turintiems gyventojams tarifo mažinimas vargu  ar kompensuos kainų augimą, dideles pajamas gaunantiems  biudžetas suteiks dosnias  dovanas. Šiuo metu  dauguma pensijų ir nemaža  dalis atlyginimų neužtikrina pragyvenimo minimumo,  o kai kurių valstybės pareigūnų mėnesiniai atlyginimai siekia  20000 litų ir daugiau, t.y. žymiai  viršija Respublikos Prezidento atlyginimą. Kuomet visose ES senbuvėse įgyvendinamas socialinis valstybės  modelis, kurio finansinis pagrindas yra  progresinis gyventojų pajamų mokestis, Lietuvos taip vadinamų kairiųjų partijų koalicija vykdo antisocialinę ekonominę politiką.  Vyriausybės finansinį neraštingumą pademonstravo įvestas nekilnojamo turto apmokestinimas, kuris  tapo sunkiai pakeliama našta  smulkiems verslininkams, kai tuo tarpu prabangių vilų savininkai liko neapmokestinti. 

Ataskaitoje kalbama apie 3 procentiniais punktais sumažėjusį nedarbą, tačiau nutylima tikroji tokio mažėjimo priežastis – masinė piliečių emigracija. Tiesa, Vyriausybė kalba apie mistinį emigrantų sugrįžimą (ar sugražinimą) į Lietuvą, bet net neužsimena, kokiomis priemonėmis tai bus pasiekta, kaip bus tokiam žingsniui paskatinti  iš Lietuvos nuo skurdo pabėgę piliečiai. 


Sunku išvardinti visas ūkines  ir visuomeninio gyvenimo sritis,  kuriose apstu neišspręstų problemų dėl Vyriausybės neveiklumo, atsakomybės, kompetencijos stokos. Vietoje to, kad vyriausybė įvardintų problemas ir numatytų priemones jų pašalinimui, ji pasirinko lengviausią kelią – jas užtušuoti tariamais laimėjimais.
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