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Profsąjungos ir pilietinė visuomenė Lietuvoje

Noriu pasidalinti keliomis pastabomis apie profsąjungas pokomunistinėje erdvėje, jų esamą ir galimą vaidmenį. Man atrodo, kad mūsų profsąjungos pokomunistiniu laikotarpiu ėjo per tam tikrus išbandymus. Du iš jų buvo esminiai: gundymas valdžia ir gundymas pinigais, turtu. Drįstu sakyti, kad nei vienam iš šių gundymų Lietuvos profsąjungos pokomunistiniu laiku iki galo taip ir neatsispyrė. Ne visi profsąjungų lyderiai įveikė pagundą dalytis valdžia su politikais. Didelė pagunda buvo tas didelis turtas, kuriuo sovietmečiu disponavo tuometinės totalitarinės visuomenės institucijos – profesinės sąjungos. Iki galo tai pagundai neatsispirta.

Žvelgdami į tą penkiolikos metų laisvės laikotarpį ir vertindami Lietuvos visuomenės raidą iš vidaus, būdami tos visuomenės nariais, mes apie ją galime pasakyti tą patį, ką sako apie postkomunistinių šalių raidą Vakarų ekspertai. Jie pastebi tokį paradoksą, kad vis dėlto pokomunistiniai kraštai gana sėkmingai susitvarkė su dviem demokratėjančiai visuomenei tenkančiais iššūkiais. Daugiau mažiau sėkmingai buvo paleistas laisvosios rinkos mechanizmas su visais savo privalumais ir visais trūkumais, pavyzdžiui, visuomenės diferenciacija ir pan., bet laisvosios rinkos mechanizmas įsisuko. Pokomunistinėms visuomenėms taip pat pavyko sukurti formalias demokratines struktūras. Mes turime demokratinę rinkimų sistemą, turime Vakarų standartams formaliai atitinkančias demokratinės valstybės struktūras. Bet Vakarų ekspertai sako, ir mes penkioliktaisiais metais pastebime tą patį, kad sunkiausias uždavinys ir ilgiausiai trunkantis yra, tai sveikos visuomenės atkūrimas. Visuomenės, kaip politinės bendruomenės, visuomenės, saistomos pasitikėjimo ryšiu, visuomenės saistomos sveiko moralinio audinio, visuomenės, kuri jaustųsi valstybėje kaip namuose, visuomenės kuri suvoktų tautiškumą ne kaip sovietinių metų siaurai suprantamą etniškumą, bet kaip savos valstybės stiprumo pagrindą. Valstybės su pilietinėmis teisėmis, laisve, politinėmis sąjungomis ir t.t. Žvelgdamas į bendrus mūsų lietuvių uždavinius, manau, kad mes visi privalome veiksmingiau padėti tai visuomenei kurtis. Kurtis Lietuvai kaip tautai, kurtis įvairios kilmės piliečių sąjungai.

Drįsčiau teigti, kad profsąjungų vaidmuo, siekiant šių tikslų, galėtų būti kur kas didesnis, negu jis yra šiandien. Kodėl jis nėra toks, koks galėtų būti? Mano supratimu, profsąjungoms gerokai pakenkė neatsispyrimas toms mano minėtoms pagundoms, valdžiai ir pinigams, Pakenkė, pavyzdžiui, tai, kad profsąjungų lyderiai susiję su viena politine jėga eina į Seimą arba yra kitos politinės jėgos tik priedėlis, ir kaip politinių jėgų satelitai mėgina veikti visuomenėje, prarasdami jos pasitikėjimą. Visuomenė profsąjungų nemato kaip savo lyderių, kaip organizacijų, deklaruojančių labai aiškias savo vertybes, principus, idėjas, kurių nuosekliai laikytųsi, jas gintų, suprantamai reikštų ir nepaklustų vienai ar kitai politinei konjunktūrai. Deja, 15 laisvės metų parodė, kad profsąjungos tų artikuliuotai ginamų principų, idėjų ir pristigdavo, eidavo su valdžia į vienokius ar kitokius sandėrius, kuriuose vertybių, idėjų, principų klausimas būdavo pamirštamas. Laisvoje visuomenėje veikiančios profsąjungos, manau, galėtų kelti pilietinei visuomenei ir profsąjungoms, kaip laisvų žmonių susivienijimams, du labai svarbius principus. Tai – savarankiško žmogaus ir solidarios visuomenės principai. Profsąjungos tuos principus galėtų labiau išryškinti ir nuosekliau ginti. Man atrodo, kad tai būtų vertybinių pozicijų gryninimas, aktyvus principingas gynimas, tai leistų profsąjungoms stiprinti savo autoritetą šiandienos politinėje ir visuomeninėje viešojoje erdvėje.
Kitas svarbus dalykas būtų stiprūs profsąjungų lyderiai, kurie sugebėtų atsistoti šalia politinių, kultūros lyderių ir palaikyti su jais lygiavertį savarankišką dialogą. Tas intelektualinis lyderio pajėgumas yra labai svarbus dalykas. Pasidalinsiu savo įspūdžiu. 1990 metais vos tapęs Lietuvos švietimo ministru lankiausi Amerikoje ir bendravau su valstybės pareigūnais, švietimo departamento darbuotojais, susitikau ir su Amerikos mokytojų profsąjungų atstovais. Mane, žmogų iš tuo metu aplaisvėjusio sovietinio krašto, apstulbino tai, kaip skiriasi profsąjungiečio intelektualinis pajėgumas nuo valstybės departamento tarnautojo, kuris kaip doras funkcionierius, tvarko švietimo reikalus. Ten visos technologijos paleistos, jis tik sąžiningai prižiūri kaip viskas vyksta ir tokia technokrato kalba su tavimi šnekasi. Ir štai Niujorke mane įveda į vienos profsąjungos lyderio kabinetą. Prieš tai Lietuvos švietimo ministras 15 minučių laukia priimamajame. Paskui aš įeinu į kabinetą tokio dydžio kaip ši salė, kuris visas nukrautas knygomis. Jame sėdi maždaug 70-ties metų žmogus, didele plika galva, apsikrovęs krūvom knygų ir popierių, tik jo galva kyšo tarp tų popierių. Tai turbūt tik tam tikro įvaizdžio dalis, tam tikras teatralizuotas reginys, nes tame kambaryje pilname knygų sėdi žmogus, iki tol pats rašęs knygas ir straipsnius apie švietimo filosofiją. Jis gana arogantiškai žiūri į kažkokios dar nepripažintos šalies ministrą. Su juo mes kalbėjomės apie švietimo turinį, apie švietimo vertybes, apie mokytojo vaidmenį visuomenėje. Pajutau, kaip jam profsąjungų lyderiui svarbu yra, kad Amerikos mokytojai būtų visuomenės lyderiais, stipriais idėjų nešėjais, kad jie grumtųsi dėl Amerikos ir jos nacijos ateities, generuodami naujas idėjas, jas gindami, rūpindamiesi ugdymo turiniu, o ne savo atlyginimu. Atlyginimas svarbu, teisės svarbu, bet svarbiausia, kad Amerikos švietimo sistemai užduoti toną privalo profsąjungos. Jos turi imtis vadovėlių priežiūros, inicijuoti mokymo turinio atnaujinimą, rūpintis Amerikos nacijos ugdymu, būti polilogo dėl Amerikos ateities aktyviomis dalyvėmis. Tokį ir savo profsąjungos vaidmenį matė mano pašnekovas.
Norėčiau, kad ir mūsų profsąjungos šiandien turėtų drąsos kalbėti apie Lietuvos valstybę, lietuvių tautą, Lietuvos naciją jos uždavinius. Norėčiau, kad jos sugebėtų dalyvauti tokiame poliloge, ginti labai aiškiai solidarios visuomenės, savarankiškos visuomenės, savarankiško asmens, piliečio principus, tas pamatines nuostatas, kurios svarbios yra ir mums, ir Vakarų profsąjungoms.
