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Nėra tvirtų  įrodymų, kad Dalia Grybauskaitė būtų politikos  baravykė
Lietuvoje yra didelė, jau dvidešimt metų niekaip neišprendžiama lyderiavimo problema. Valstybė valdoma blogai – kaip kokioje Afrikoje. Daugelio sunkumų nebūtų arba jie būtų lengvesni, jeigu atsirastų keli (užtektų tiek, kiek yra vienos rankos pirštų) tikrai padorūs žmonės ir valdytų kaip aristokratai savo dvarą – pagal garbės kodeksą. Ir neatrodo, jog yra kažkokių įrodymų, kad Dalia Grybauskaitė nepratęs buvusios komunistinės nomenklatūros tradicijos. Ir kai ji, jeigu bus inauguruota, baigs savo kadenciją niekas jos nepagirs,  nepavadins jos daržove, pavyzdžiui, kopūstu. 

Ką rašė “The Economist”
Kai kas gali įsižeisti, jeigu prezidentą pavadintų  daržove, sakysim, kopūstagalviu, sakytų juodina Lietuvą. Iš tikrųjų pagal europinį standartą tai didelis pagyrimas  šalies vadovui.

Kai mirė Zambijos prezidentas Levy Mwanawasa, Londono žurnalas “The Economist” 2008 m. rugpjūčio 21 d. straipsnyje “Afrikai reikia daugiau kopūstų”  parašė, kad jo prezidentavimas buvo pavyzdingas. Žurnalas pažymėjo, kad Afrikoje labai opi lyderių problema. Mums suprantamiau, ką savo laiku sakė (tiksliau: dainavo) tuo klausimu  žinomas dainininkas, anksti  miręs nuo alkoholio, narkotikų  ir sovietinio marazmo Vladimiras Vysockis (iki šiol neužmirštas ir dabar populiarus): “netu vožakov”  (rus. nėra vedlių), todėl ir šalis iš šalies atrodo kaip bepročių namai.

Bet grįžkime į Europą prie žurnalo “The Economist” straipsnio „Kodėl Afrikai reikia daugiau kopūstų“ apie Zambijos prezidentą ir jo valdymo istoriją. „The Economist“ pradeda taip: „On paper, Levy Mwanawasa should never have been president. (angl. „Iš pirmo žvilgsnio Levy Mwanawasa niekada neturėjo būti prezidentu.)“ Žurnalas tęsia: „Jis neturėjo charizmos, sąmojaus, nuovokos ar greitos orientacijos, t.y. tokių savybių, kurios kaip propeleriai varo populistus į aukštas pareigas visoje Afrikoje. Mitinguose net jo šalininkai užsnūsdavo, nes buvęs teisininkas kalbėjo monotoniškai ir neaiškiai. Jo sveikata buvo bloga, o  dėl kliūvančio liežuvio (po smegenų sutrenkimo per avariją) buvo abejojama jo protiniais sugebėjimais, iš jo tiesiog šaipėsi. 2001 m., kai  Mwanawasa  buvo pirmą kartą  išrinktas prezidentu, priešininkai jį vadino daržove,  juokėsi iš jo kaip galingesniųjų  marionetės. Bet misteris Mwanawasa (...)  nusipelnė daugiau pagarbos negu cirkininkai (šoumenai), kurių knibždėte knibžda žemyno politikoje“. (Citatos iš “The Economist” pabaiga). 

Kaip sako rusai,  Zambijos prezidentas atrodė buvęs „alternativno odarionnyj“ (rus. „alternatyviai talentingas“), bet iš tikrųjų pasirodė esąs labai padorus žmogus ir korupciją Zambijoje taip suvystė, kad investicijos pradėjo plaukti į šalį ir iki dabartinės krizės Zambija atkuto.

Kai Levy Mwanawasą inauguravo prezidentu, pirmas jo politinis žingsnis buvo toks: jis iškėlė bylą savo buvusiam patronui prezidentui Frederich Chilube, kurio laikais demokratija buvo matuojama kyšiais ir nepotizmu.  Šis savo antrosios kadencijos pabaigoje  rengė referendumą dėl konstitucijos pakeitimo taip, kad galėtų prezidentauti iki gyvos galvos, bet jį pralaimėjo. Konstitucija neapasikeitė, tada Chilube į prezidentus iškėlė necharizmatišką savo bičiulį Levy. Ir ką gi, atėjęs į valdžią, kaip jau buvo sakyta, šis pradėjo kovą su korupcija nuo savo patrono. F.Chilub’ei buvo iškelta byla ir jis buvo pasodintas į kalėjimą už 168 kyšininkavimo epizodus. 

Lietuva neišmoks Afrikos pamokos
Lietuvoje korupcija gal vešlesnė negu Afrikoje: viskas perkama parduodama, tikra laisva rinka. Skurdas klesti. Kaip paskutinę rinkiminės kampanijos savaitę per debatų laidą  sakė vienas kandidatas, berods Valentinas Mazuronis,– monopolininkai apiplėšinėja tautą,  bet valdžia tyli.

Jau prieš rinkimus oficiali propaganda prezidente paskyrė Dalią Grybauskaitę, simpatišką moterį ir, atrodo, ne alternatyviai, o tiesiogine prasme protingą. Bet iš jos tikėtis, kad elgsis kaip buvęs Zambijos prezidentas – neverta (nes labai susijusi su senąją komunistine nomenklatūra). Pagal “The Economist”  logiką,  ji savo patronui, kuris ją išsiuntė į Briuselį ir kurio laikais demokratija buvo matuojama draugystėmis ir šešupėmis, kaip sakė prezidentas Paksas,  turėtų iškelti bylą. Bet to nedarys.  Jo Ekscelencija ponas Algirdas Brazauskas įsakė jai, kai buvo finansų ministrė, grąžinti oligarchams aferistiniu būdu pasisavintą PVM – 70 ar 100 mln. litų. Ir ji grąžino. Vadinasi, dalyvavo korupciniame sandėryje. Tai ko iš jos galima laukti? Ar ji atsisuks prieš savo patroną? Vargu. Jeigu atsisuktų, nesvarbu kokia forma, kad ir švelnesne negu Zabijos prezidentas Mwanawasa, tai jau būtų stebuklas. 

Pagal tokį rodiklį – tikimybės, kad pastums dominuojančią senąją komunistinę nomenklatūrą nuo valdžios lovio – visi  kandidatai buvo daug pažangesni už kandidatę Dalią Grybauskaitę. Jie bent nepraganė tiek daug pinigų. Vadinasi, labiau patikimi: turėdami dar didesnę valdžią milijardų nepraganys. Tačiau Lietuvos piliečiai už juos nebalsavo. 

D.Grybauskaitė sako kovosianti su oligarchais ir monopolininkais. Bet nepasako kaip: ar panaikins senaties terminą ekonominiams nusikaltimams, ar uždraus maksimoms dirbti nuo ryto iki vakaro, ar apribos jų monopoliją, pavyzdžiui, darbo valandomis nuo 10 ryto iki 19 vakaro, kad mažos, šeimyninės parduotuvėlės turėtų savo veiklai nišą, ar įves progresinius mokesčius, kad ir turčiai mokėtų solidarumo mokesčius, ar apmokestins nekilnojamąjį turtą (o ne automobilius, kaip kai kas žadėjo)?  

Vienas kandidatas  sakė, kad savivaldos Lietuvoje nėra. Teisingai, nėra, nes valdyme neįgyvendinamas subsidiarumo principas: Vilniaus politikos oligarchai nenori skirtis su privilegija skirstyti pinigus ir taip administracinį resursą naudoti savo valdžiai išlaikyti. D.Grybauskaitė apie subsidiarumo įdiegimą Lietuvoje  nekalba, nors Europos Sąjungos sutartyje šis principas šlovinamas, kartojamas kas antrame puslapyje. 

Beje, mums nelabai svarbu, kad, kaip rašo kai kurie laikraščiai, D.Grybauskaitė rusų kilmės ar kad besimokydama Leningrade buvo komunistuojanti ir ideologiškai pakaustyta. Jeigu ji ir pusiau rusė, tai svarbu, kad yra Lietuvos pilietė, pati sakė, kad Lietuva į ją daug investavo. Ir jeigu atiduotų skolą.... 

Tačiau, iš to kas pasakyta, rinkėjai turėjo labai pagalvoti prieš balsuodami,  už oficialiai parinktą kandidatą, nors ir simpatišką. Nes nėra įrodymų, kad  D.Grybauskaitė, tapusi prezidente, bus politikos baravykė. Pagal lietuvišką tradiciją taikyti jai „The Economist“ daržovės epitetą „kopūstas ar kopūstagalvė“ netinka, nes šis žodis lietuvių liaudyje turi neigiamą atspalvį.  Baravykas visai kas kita, pas mus gerbiamas: mylimas ir rusų, ir lietuvių, ir lenkų, ir Europoje. 

Šaukštai po pietų, bet šeši dar ant stalo 

Dabar jau šaukštai po pietų: prezidentė išrinkta. Ji kviečia visus dirbti kartu. Ji taip pat turėtų pakviesti su ja dirbti buvusius šešis kandidatus į prezidentus, nes visi per rinkimų kampaniją  pasiūlė  nemažai konstruktyvių idėjų, vadinasi, šeši šaukštai dar ant stalo. Dabar, kai kova baigėsi, reikėtų visiems susėsti ir susitarti dėl prioritetų, strategijų ir taktikų. Sakysim, vienas kandidatas per rinkimų kampaniją vis kartojo, kad valstybė pagrobta ir ją reikia grąžinti žmonėms. Ir žmonėms nesvarbu, kas įvykdys tą punktą: Grybauskaitė ar Jezerskas.  Ponia Graužinienė per rinkimų kampaniją sakė, kad reikia rūpintis lietuvybe. Tai kodėl šiuos priesaku negali vadovautis išrinktoji prezidentė? Tai ir būtų darbas kartu, ne abstraktus kvietimas ar populistinis šūkis, kuris atveda kandidatą į sostą. Tačiau pirmiausia politinės valios dirbti kartu turi turėti Prezidentė, jeigu nori ja būti iš didžiosios raidės. 
Iki šiol kaip buvo sakyta, mums su prezidentais nesisekė, mus persekiojo lyderiavimo problema. Kažkodėl visi mūsų lyderiai buvo stipriai susiję su buvusia komunistine nomenklatūra, kuri atsisakė idėjų, bet pasiliko chameleonų įpročius. Lietuva vis balsavo už marazmą. Negi ir dabar niekas nepasikeis?

Lietuva – vėl kryžkelėje 

Rusijos televizija parodė D.Grybauskaitę palaikantį reportažą. Čia kalbėjo ir jos dėstytojas Aleksejevas. Jis sakė, kad studentė buvusi idėjiškai pasikausčiusi, o kilusi iš tokios nepatikimos respublikos (dėstytojas dėl respublikos truputį klydo). Pati D.Grybauskaitė sakė, kad išstojo iš KPSS, kai Lietuvos komunistų partija pasivadino kitu vardu.

Paradoksas, bet dabar būtų naudinga, kad nebūtų išstojusi, o ėjusi iki galo su Burokevičiumi. Vadinasi, būtų likusi ištikima principams.

Pas mus didžiausia ištikimybės principams ir vertybėms krizė. Pasikausčiusių idėjiškumu daug, idėjų nėra. Nėra idėjų, kabinanamasi  į banalius ir smulkius dalykus, iš jų  pučiami burbulai.  Ir pati išrinktoji prezidentė nežadėjo įgyvendinti kokią nors idėją, pavyzdžiui, gerų namų visiems idėją (įgyvendintą Švedijoje). Tai kas, kad ji sako išardysianti LEO LT. Šis monstras galbūt ir buvo sukurtas tam, kad jį ardantiesiems pakiltų reitingai. LEO LT sukūrė išrinktosios prezidentės bičiuliai, tai kodėl ji jiems laiku nepatarė, laukė? 

Dar daug kyla klausimų. Gal Dievas duos ir po kurio laiko nerimas išsisklaidys. Viltis – visų motina, ne tik tų,  kaip sako rusai, kurie yra  “alternativno odarionnye”.

