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Vilniaus mero pastangos leisti perduoti „Vilniaus energijos“ akcijas – privataus monopolio įtvirtinimas šilumos ūkyje
Rinkos ekonomikoje, vertinant monopolinių ūkio darinių veiklą, seniai pastebėta, kad monopolis bet kuriuo atveju yra blogybė vartotojams. Nesant konkurencijos monopolinius ūkio subjektus būtina reguliuoti, priešingu atveju vartotojai moka nerealias kainas už teikiamas prekes ar paslaugas. Bet kuris monopolininkas, siekdamas maksimalaus finansinio rezultato, pirmiausia eina lengviausiu keliu – bet kokiais būdais kelia kainas. Rinkos ekonomikos vystymosi raida parodė ir tai, kad valstybinį monopolį reguliuoti žymiai lengviau negu privatų. Privatininkai randa daugybę būdų, kaip išvengti veiklos reguliavimo ir finansinės kontrolės. Deja, dar daugelyje sričių išvengti monopolinių paslaugų neįmanoma.Viena iš tokių sričių – centralizuotas šilumos tiekimas, kuris, esant pakankamai dideliam vartotojų skaičiui, yra pats efektyviausias ir šeimininkiškai tvarkantis  mažiausiai aplinkai kenkiantis šildymo būdas. Suprasdamos privataus monopolio šilumos ūkyje teikiamas finansines galimybes, veikdamos įvairiausiais būdais atskiros finansinės grupuotės dar nedrįsdamos šio ūkio privatizuoti, nuolaidžiaujant valdžiai, Lietuvoje įtvirtino ilgalaikės nuomos būdą. Vilniuje dabartinio mero ir jam prijaučiančių buvusių ir dabartinių tarybos narių sprendimais šilumos ūkis ilgam laikotarpiui išnuomotas bendrovei „Dalkia“, sukuriant naują bendrovę „Vilniaus energija“. Tokiu būdu Vilniuje įsitvirtino iš esmės nekontroliuojamas privatus monopolininkas ir iš to nieko gero vilniečiams.

Galima pažymėti keletą aspektų, kodėl nieko gero.

Šilumos tiekimo kaina privalo būti maksimaliai maža, nes kainos dydis dabartiniu metu ypatingai daro įtaką daugumos gyventojų pragyvenimo lygiui, vidaus vartojimui, aukštos kainos riboja Lietuvos įmonių konkurencingumą, sudaro ženklią biudžetinių išlaidų dalį ligoninėms, mokykloms, vaikų socialinėms įstaigoms, bibliotekoms ir kt., todėl šilumos tiekimas neturi būti pelno siekimo objektas. Esant dabartinei teisinei bazei neįmanoma užtikrinti reikiamos priežiūros ir būtinos kontrolės privataus subjekto administracinei susijusių įmonių ūkinei ir finansinei veiklai. Kainų komisija neturi garantuotų  galimybių sužinoti tikrų šilumos tiekimo sąnaudų ir dėl kitų įvairių priežasčių negali nustatyti optimalių tiekimo kainų. Nuoma – pats blogiausias turto valdymo būdas, nes nuomininkas nesuinteresuotas šeimininkiškai naudoti  nuomojamo turto, nesuinteresuotas jį laiku atstatyti. Galima būtų vardinti ir daugiau priežasčių, kodėl šilumos ūkio privatus valdymas žalingas vartotojams. Todėl, nors valstybinis valdymas taip pat nėra be trūkumų, bet siekiant labiau apsaugoti vartotojų interesus nuomos sutartį būtina nutraukti ir šilumos ūkio kontrolę atiduoti valstybiniam reguliavimui.

Deja,Vilniaus meru vėl tapus Artūrui Zuokui procesai vyksta atvirkščiai. Siekiama supainioti įmonių kapitalo, o tuo pačiu ir turto klausimus tokia linkme, kad procesai taptų negrįžtami, kad nutraukti nuomos sutartį be didžiulių atpirkimo lėšų  būtų praktiškai neįmanoma. Tam tikslui „Dalkia“ kuria dar vieną bendrovę, kuriai būtų perduotos „Vilniaus energijos“ akcijos, valdančios visą Vilniaus šilumos tinklų turtą. Šioje bendrovėje  su savo investicijomis galimai dalyvautų Pasaulio bankas ir Europos Rekonstrukcijos ir Plėtros bankas. Norima šių institucijų pavadinimais įtvirtinti nuomonę, kad tai labai solidus projektas, tačiau užmirštama pasakyti, kad šios organizacijos – tai bankai, kurių pagrindinis tikslas – įdėto kapitalo kuo didesnė  grąža. Ir kaip tai atsispindės šilumos kainose nesunku prognozuoti. Labai gaila, kad šiuos neabejotinai vilniečiams žalingus Vilniaus mero veiksmus remia  Socialdemokratų partijos (LSDP) deleguoti miesto tarybos nariai.
