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Pirmyn į dar didesnę socialinę atskirtį
Ne paslaptis, kad Lietuva visų ES narių tarpe randasi tarp pirmaujančiųjų pagal skurdo lygį, socialinę atskirtį, žemą minimalaus ir vidutinio atlyginimų bei pensijų ir kitų socialinių išmokų lygį. Tačiau mažiau žinoma tai, kad šalies įmonių vadovų atlyginimų vidurkis aukštesnis nei kai kurių turtingų šalių, jų tarpe ir Vokietijos. 
Valdžios deklaracijos ir prieštaringos akcijos

Visa mūsų aukščiausioji valdžia, t.y. Prezidentas, Seimas ir Vyriausybė vieningai pučia tą pačią dūdą: mažinsim skurdą ir socialinę atskirtį, gerinsim visų gyventojų pragyvenimo lygį. Tai labai sveikintinos deklaracijos, nes nepaisant sparčiai augančios šalies ekonomikos, jos vaisiai aplenkia kai kuriuos gyventojus. 
Tenka pripažinti, jei pavyks įgyvendinti „gryno socialdemokrato“ A.M.Brazausko viziją sumažinti gyventojų pajamų mokesčio tarifą iki 20 proc., tai biudžetas daugiau ar mažiau pamalonins mokesčių mokėtojus. Tai reikštų, kad valdžia 700 litų uždirbantiems sumažins mokesčius 26,6 Lt ([700-320]x0,07), o pavyzdžiui apmokestinantiems 5000 Lt – 350 Lt. Deja, tenka tik stebėtis ir apgailestauti, kad estafetę dėl tokio propaguojamo mokesčių mažinimo iš A.M.B. perėmė Prezidentas Valdas Adamkus.
Vis tik Socialdemokratų partija, stengdamasi išlįsti iš Brazausko šešėlio, pasišovė demonstruoti socialiai orientuotą politiką, pateikdama taip vadinamą „progresinių mokesčių“ variantą, pagal formulę: pajamas iki 1000 Lt apmokestinti 15 proc., o 1000 Lt viršijančią atlyginimo dalį – 27 proc. tarifu. Tai 700 Lt pajamoms reikštų 45,6 Lt, o viršijančioms 1000 Lt – 81,6 Lt sutaupytų mokesčių, tačiau tokį unikalų ir socialiniu bei ekonominiu atžvilgiu neefektyvų apmokestinimo modelį sunku pavadinti progresiniu gyventojų pajamų mokesčiu (PGPM). Tačiau, kaip patys iniciatoriai to galėjo ir norėjo tikėtis, net ir toks projektas susilaukė savitarnos mentalitetu garsėjančių Seimo narių daugumos pasipiktinimo, nes vietoje jiems juokingų 81,6 Lt dar vis tikimasi sulaukti aukščiausios valdžios žadėtų keleriopai didesnių pajamų mokesčio nuolaidų.
Tad visai logiška, kad seimūnai paskutinę plenarinių posėdžių dieną paskubomis palaimino ypač sau, ministrams ir kitiems aukštiems valstybės tarnautojams   naudingą įstatymą, padidindami šios kategorijos valstybininkų bazinį atlyginimą radikaliai nuo 442 iki 490 Lt, kuris visų mokesčių mokėtojų sąskaita metams atsieis daugiau nei 800 mln. Lt. Jei konkrečiai, tai pagal Seimo nario Algirdo Syso paskaičiavimą, jo ir kolegų piniginės kas mėnesį pastorės apie 600 Lt, o eilinių policininkų – apie 150 Lt. Tad valdžios deklaracijoms apie socialinės atskirties mažinimą tinkamiausias pavadinimas – sovietinio tipo demagogija. 
Socialinės politikos niuansai

Tuo tarpu, kai visos ES senbuvės vykdo socialiai orientuotą politiką, kurios pagrindas yra  (PGPM), leidžiantis kurti taip vadinamą Gerovės valstybę, Lietuvos fiskalinė politika proteguoja vieningą mokesčio tarifą, kaip ir kitos buvusios sovietinės respublikos. Nors lietuvių atlyginimai yra vieni iš mažiausių ES šalių tarpe, tačiau šalies įmonių vadovų disponuojamos  metinės pajamos (atsižvelgiant į perkamąją galią) siekia apie 123 tūkst. JAV dolerių ir tuo būdu yra didesnės nei Vokietijoje bei kitose ES valstybėse ar net JAV. 

Tokia situacija ekspertų nestebina, turint omenyje, kad jau 2005 metais, pavyzdžiui, kiekvieno Vilniaus banko penkių vadovų vidutinis metinis atlyginimas viršijo 1,3 mln. Lt, TEO vadovo siekė 818 tūkst. Lt, o daugelio kitų akcinių bendrovių bosų – po keletą šimtų tūkstančių Lt. Analizuojant  Lietuvos ir kitų šalių pakoreguotų disponuojamų pajamų rodiklius, paaiškėja, kad tam nemažą įtaką turi palyginti žemas mūsų kainų lygis ir ypač tai, jog neturime PGPM. Tuo būdu mūsų valdžia turi didelių nuopelnų sukurdama materialinę gerovę bent šalies verslo elito klasei. 
Tačiau tuo pat metu, kai šalies ekonomika, biudžeto pajamos ir atlyginimai sparčiai auga, vis tik kai kurių vargingiausių gyventojų materialinė padėtis negerėja, nes jiems skaudžiai atsiliepia radikalus kainų augimas, ypač maisto produktams ir komunalinėms paslaugoms. Kaip rodo statistika, nors perkamoji galia kasmet auga, tačiau už 2007 m. I. ketv. bruto uždarbį kai kurių maisto produktų  buvo galima nusipirkti žymiai mažiau nei atitinkamai 1991 m. I. ketv. Pavyzdžiui: ruginės duonos – 575 kg, o prieš 16 metų – 842 kg, analogiškai bulvių – 993 ir 1374 kg, pieno (2,5 proc. riebumo) – 993 l ir 1213 l.
Nepavydėtinoje padėtyje atsidūrė Lietuvos ekonomistai, kadangi jiems, atstovaujantiems savo ir savo bosų finansiniams interesams, tenka sukurti tokį unikalų ekonominį-aritmetinį modelį, pagal kurį žymiai didinant pajamas turtuoliams ir tik šykščiai varguoliams, lygiagrečiai dar būtu galima  mažinti socialinę nelygybę. Be to, jiems tenka įrodinėti, kad PGPM, skirtingai nei jų taip vadinamoje „socialistinėje Europoje“, atneša ne socialinę gerovę, o vien tik žalą ekonomikai, tuo pačiu ir visiems gyventojams. Vis tik mažesnė blogybė šiems specialistams yra diskvalifikuoti save kaip ekonomikos ekspertus, nei prarasti potencialias pajamas.
Valdžia, kaip ir visos dabartinės parlamentinės partijos, gaunančios dosnią finansinę paramą ir  užvaldžiusios žiniasklaidą, nėra suinteresuotos aiškinti PGPM naudą šalies ekonomikai ir eilinių gyventojų piniginėms, nes gerai uždirbantieji vadovai galėtų asmeniškai prarasti taip laukiamas dosnias biudžeto dovanas iš sumažinto pajamų mokesčio tarifo. O tokios, jokios valstybinės paramos negaunančios partijos, kaip Lietuvos socialdemokratų sąjunga (LSDS), kuri proteguoja socialiai orientuotą politiką, paremtą PGPM, balsas į dangų neina, nes daugumai šalies gyventojų trūksta atitinkamos informacijos. Tačiau tik laiko klausimas kada Lietuvos rinkėjai tą informaciją gaus.
