Zenonas Žvikas

Pseudo demokratija 

Lietuvoje jau formuojamas autokratinis totalitarinis režimas su funkcionierių administruojama teise bei kontrrevoliucijos galimybe, kuomet aukščiausių valstybės pareigūnų supratimas  yra suformuotas kaip indulgencija, kaip galutinė teisinė instancija. Tai yra pagrindinis autoritarinio režimo bruožas, svetimas demokratinei valstybei.


 Po 15 metų aukščiausi valstybės pareigūnai neįžiūri nusikaltimo demokratijai, o gal papildomų, mums nežinomų, įsipareigojimų saistomi ir nesistengia įžiūrėti. 

Pilietinė visuomenė – tai teisių realizavimo būdas. O jei teisė kasdien ir pagal viešai neskelbiamas taisykles yra administruojama, tuomet nėra galimybės pasireikšti pilietinei visuomenei.

Šiandien, kaip niekada yra aktualus klausimas, kaip teisiškai korektiškai švariai, be didelių emocijų pasitraukti iš bolševikų mums primestos valstybės valdymo struktūros, būdų ir jos žmonių. Gyvenimas nėra žiaurus, žiaurios būna tik gyvenimo taisyklės. Kaip ištrūkti iš bolševikinės sistemos, kuomet ji, manipuliuodama žmogaus sąmone, į prezidentus iškelia mulkį ir jį sutriuškina  arba panaudoja Trojos arklio partiją (kuri neturi jokių partijos bruožų, tik kažkokių niekam nežinomų ir nesuprantamų magiškų skaičių 1, 11, 111, 1111 derinį), kad per ją sau susigrąžintų elektoratą.
 
Kaip žmonėms sugrąžinti tikėjimą, kai jais taip manipuliuojama?

Bolševikai gali sukurti pseudo bankus, pseudo pinigus, pseudo partiją, pseudo privatizaciją, pseudo prezidentą, sugaus pseudo šnipą ir t.t. pagal savo politinius, ir iš to sekančius, finansinius poreikius. 
Viso to išdavoje eilinis pilietis pasijunta bejėgiu mulkiu ir už galvos susiėmęs bėga į užsienį, kur nors kažkas politiniame gyvenime tikra. Turintieji mažiau pinigų, pasirenka svaigalus ar savižudybę. Taip, po truputį, bolševikai, pridėdami dar pseudo įstatymus, „atlaisvina“ sau „veiklos“ erdvę. Mums visiems yra sukuriamas iliuzijų pasaulis, kuriame bolševikai galėtų žarstyti realius pinigus.
Kam reikalinga valstybė? Kad galėtų kiekvienas jos pilietis save išreikšti. Kiekvienas asmuo demokratinėje valstybėje gali pasireikšti tik tiek, kiek jis skatina kitų vystimąsi. Kas yra daugiau – turi būti apribota mokesčiais.

Jei valstybėje teisę administruoja funkcionieriai, tuomet kriminogeninė situacija valstybėje  yra lygi administratoriaus moralei. Ar norime pastoviai nuo to priklausyti?

Ačiū „LSDP“ nariams už dėmesį ir iškilusius klausimus:


1. Kaip paaiškinti B.Genzelio teiginį, kad Brazauskas geras ūkininkas, bet blogas politikas, kad Brazauską reikia auklėti kaip politiką?
Kur čia jį dar gali auklėti, kuomet Brazauskas Lietuvos ūkį pavertė savo draugų ir pažįstamų, tame tarpe ir savo „priešų“ konservatorių, ūkiu, ir jį pavedė saugoti savo draugams iš buvusios KGB. Vien tik sužlugę „prichvatizacijos teismai“: „Sekundė“, „EBSW“, „Williams“; ir visais įmanomais ir neįmanomais būdais atidėliojamas priimti visuotinės pajamų deklaracijos bei progresyvinių mokesčių įstatymas rodo Brazausko&Co. begalinę meilę ir ištikimybę draugams. Tai kodėl Brazauską turi auklėti LSDS, o ne LSDP. Ką, LSDP moraliai žlugo prieš Brazausko „spindesį“? O V.Andriukaitis -  pirmoji kregždė?

2. Kaip paaiškinti N.Medvedevo teiginį, kad dabar Lietuvoje politika tai yra išminuotojo darbas minų lauke? Tuomet kyla klausimai: kas užminavo Lietuvos politinę erdvę per 15 metų, kas minuotojas ir kas įkaitai?

